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Nr 42/2013 z dnia 3 grudnia 2013 r.

’l/, PROGRAM WSPOLPRACY Z ORGANIZACJAMI POZARZADOWYMI NA 2014 ROK

UCHWALONY
Uchwatg NR XXXIV/334/2013 Rady Miasta Mtawa 1z dnia 27 listopada 2013 r. zostat
uchwalony Programu Wspotpracy Miasta Mtawa z Organizacjami Pozarzagdowymi oraz
Podmiotami Wymienionymi w art. 3 ust. 3 Ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o Dziatalnosci
Pozytku Publicznego i o Wolontariacie na rok 2014. Dostepny pod adresem -
http://www.mlawa.pl/programy-wspolpracy/program-wspolpracy-z-organizacjiami-
pozarzadowymi-na-2014-rok.html

’l/, ZMIANA CENNIKA MOSIR - UStUGE UMIESZCZANIA OGLOSZEN NA StUPACH

| OGLOSZENIOWYCH BEZPtATNA DLA ORGANIZACII POZARZADOWYCH
Uchwatg nr XXXIV/335/2013 Rady Miasta Mtawa z dnia 27 listopada 2013 r. Organizacje
pozarzagdowej zostaty zwolnione sie z optat za ustuge umieszczania ogtoszen na stupach
ogtoszeniowych ktére promujg niekomercyjng bezptatng impreze kulturalng, rekreacyjng lub
sportowg. Rozmieszczenie materiatéw informacyjnych lub reklamowych zwolnionych z optat
i przyjetych do realizacji odbywa sie w pigtki. Do pigtku wiec materiaty powinny sie znalez¢
w MOSiRze. Mozna takze skorzystac¢ z posrednictwa Petnomocnika Burmistrza i przynies¢ je
do pok. 36 w Urzedzie Miasta Mfawa.

|
’/ PATRONATY SA MASOWE. CO DAJA? NGO.PL

Prawie 39% organizacji uzyskato w zesztym roku patronat od urzedu miasta lub gminy — wynika
z danych Stowarzyszenia Klon/Jawor. Ngo.pl przyglada sie temu, skad bierze sie popularnos¢ tej
formy wsparcia. Co komu daje patronat? autor(ka): Piotr Adamiak, Matgorzata Borowska, ngo.pl
Patronaty nad wydarzeniami otrzymujg najczesciej organizacje sportowe (48%), zajmujace sie
rozwojem lokalnym (42%) i kulturalne (41%). Nie powinno to dziwi¢ — imprezy z zakresu sportu
i kultury najczesciej spetniaja wymogi potrzebne do tego, by uzyska¢ patronat urzedu: maja duza
skale lub znaczng liczbe odbiorcéw. Takie wymogi trzeba spetni¢ najczesciej — ubiegajac sie
0 patronat. Samorzady, przynajmniej w dziedzinie kultury, udzielajg go chetnie — robito tak w zesztym
roku ponad 60% urzedéw miast i gmin z przebadanych przez Klon/Jawor dwéch wojewddztw: Slaska
i Lubelszczyzny. Z danych wynika zatem, ze to popularna forma wsparcia organizacji. Ngo.pl
sprawdza, co dzieki patronatowi zyskujg obie strony.

Dodatkowe pienigdze z biznesu?
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— W czesci wnioskdw o patronat, ktére opiniujemy, pojawia sie argument, ze dzieki niemu mozna
bedzie zyska¢ dodatkowe pienigdze, np. prywatnych darczyncéw czy Ministerstwa Kultury — mowi
Robert Kazmierczak, Dyrektor Wydziatu Kultury i Dziedzictwa Narodowego Urzedu Miasta Poznania.
Podobng opinie ma Piotr Choros, petnomocnik ds. organizacji pozarzgdowych z Lublina. W Poznaniu
organizacje liczg tez na to, ze wzro$nie ranga imprezy — czasem z patronatem wigze sie z obecnos¢
prezydenta podczas wydarzenia lub ufundowanie przez urzad nagrody dla uczestnikdw i uczestniczek.
Organizacje widzg wiec w patronacie realne szanse na dodatkowe wsparcie. Wyniki badan
podpowiadajg, ze — majg racje.

Stowarzyszenia i fundacje, ktére miaty cho¢ jeden patronat od urzedu gminy lub miasta, czesciej niz
inne otrzymaty wsparcie od prywatnych przedsiebiorstw. Finansowg, rzeczowg lub merytoryczng
pomoc od biznesu dostato 63% sposrdd organizacji, ktére miaty patronat nad ktéryms$ z wydarzen
wydarzeniem i tylko 43% sposrdod tych, ktére go nie miaty. Jesdli chodzi wytacznie o wsparcie
finansowe od firm, to rdznica jest podobna: 45% organizacji moggcych pochwali¢ sie patronatem
woijta, burmistrza lub prezydenta miasta dostato pienigdze od firm. | tylko 26% pozostatych.

Wsparcie od samorzadu?

Pytamy rozmdéwcdw, co jeszcze dat im patronat.

Cigg dalszy artykutu -

http://wiadomosci.ngo.pl/wiadomosci/938316.html?utm source=prenumerata najw&utm medium
=email&utm campaign=28.11.2013

Zrédto: NGO.pl

POWIERZENIE ZADANIA. CZY W BUDZECIE MOZNA UWZGLEDNIC PRACE
WOLONTARIUSZY?

Samorzady, ogtaszajac konkursy na realizacje zadan publicznych, korzystajg z dwdch trybow —
»powierzenia” czyli przekazania organizacji 100% kwoty potrzebnej do wykonania projektu lub
,wsparcia” czyli przekazania czesci kwoty, ktéra musi by¢ uzupetniona wktadem wtasnym organizacji.
O to, czy przy konkursach na powierzenie mozna wyceniaé prace wolontariuszy, pytamy Marcina
Wojdata, petnomocnika Prezydenta ds. wspotpracy z organizacjami pozarzgdowymi.

PYTANIE ORGANIZACIJI POZARZADOWEIJ:

Czy w otwartym konkursie ofert ,na powierzenie realizacji zadan publicznych”, nalezy odrzuci¢
oferte realizacji zadania publicznego, ktéra przewiduje wktad osobowy?

Marcin Wojdat: Nie, dopuszcza sie wycenienie przez organizacje wktadu osobowego, réwniez
w przypadku konkursdw na powierzanie realizacji zadan publicznych.

Komentarz warszawa.ngo.pl: Wycena ,wktadu osobowego” czyli pracy spotecznej cztonkéw
stowarzyszen lub wolontariuszy to osobna kolumna w kosztorysie zadania publicznego (budzecie).
Wkfad taki szacuje sie w oparciu o ceny rynkowe czyli inaczej nalezy wyceni¢ wkfad pracy
wolontariusza, ktdry roznosi ulotki, a inaczej uznanego artysty, ktéry wystepuje na koncercie.
Organizacje, ktére wpisaty do budzetu taka wycene, powinny pamieta¢ o witasciwym
udokumentowaniu tej pracy na potrzeby sprawozdania (podpisujgc w osobami pracujgcymi
spotecznie umowy wolontariackiej, porozumienia lub prowadzgc ewidencje ich czasu pracy). Wiecej
na ten temat mozna znalez¢ w poradnik.ngo.pl w dziale Jak zaangazowac wolontariusza do dziatan
swojej organizacji?

Zrédto: NGO.pl
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ROZLICZANIE ZA REZULTATY: WIECEJ PYTAN NIZ KORZYSCI NGO.PL

Watpliwosci dotyczace tego, jak w praktyce bedzie nowy sposdb rozliczania sie z dotacji,
przyznawanych na realizacje zadan publicznych, zdominowaty spotkanie konsultacyjne przygotowane
przez Departament Pozytku Publicznego. autor(ka): Matgorzata Borowska, ngo.pl

Spotkanie miato podsumowywac i prezentowac uwagi zebrane w konsultacjach, prowadzonych przez
MPiPS. W gitéwnej mierze byto jednak poswiecone precyzowaniu zapiséw rozporzadzenia
i odpowiadaniu na watpliwosci.

Przypomnijmy: jaki jest pomyst?

Od potowy 2014 roku miataby obowigzywac nowa, alternatywna sciezka ubiegania sie, a nastepnie
rozliczania z dotacji przyznawanych na realizacje zadania publicznego. Nowy sposdb oznaczatby, ze
organizacja rozlicza sie z rezultatéw zadania (na przyktad: z liczby oséb wychodzacych z jej pomoca
z bezdomnosci), a nie z samego faktu jego prowadzenia jakiej$S dziatalnosci (na przyktad z
prowadzenia noclegowi dla bezdomnych). W zamian za wykazanie rezultatow nie przedstawia sie w
sprawozdaniu spisu faktur i nie rozlicza ze zgodnosci wydatkowania pieniedzy z pozycjami
budzetowymi. Nowy sposdb rozliczania sie z dotacji miatby by¢ alternatywny wobec
dotychczasowego. To samorzad decydowatby o tym, ktére konkursy ogtasza zgodnie z nowym, a
ktore zgodnie ze starym trybem (wiecej w artykule ,Rozliczenie za rezultaty w pytaniach
i odpowiedziach”).

Czy bedzie podwdjna kontrola?

Poczatek dyskusji zapowiadat, ze nowy sposéb sprawozdawania sie z dotacji budzi bardzo duzo obaw.
Przede wszystkim — o podwdjng kontrole organizacji. W konsultacjach pojawiata sie mianowicie
obawa, ze nowy sposdb rozliczania dotacji samorzady bedg stosowac ,po staremu”, to znaczy: zadac
od organizacji i rezultatéw (zgodnie z nowg umowag), i prowadzenia petnej dokumentacji projektu
(zgodnie z ustawg o finansach publicznych, ustawg o pozytku itp.). Krytycy rozporzadzenia obawiajg
sie, ze nie przyniesie ,ulgi” (nie zmniejszy ucigzliwych formalnosci), natomiast zwiekszy obowigzki
(wycenianie rezultatéw, co wymaga wiedzy metodologicznej i po stronie organizacji, i po stronie
urzedow). zW efekcie i tak organizacje bedg zmuszone prowadzi¢ petng dokumentacje ksiegowg
projektu, z tg rdznicg, ze nie bedg jej przedstawiaé¢ w sprawozdaniu, a do kontroli. Tym bardziej, ze
dyrektor Krzysztof Wieckiewicz mowit w rozmowie z ngo.pl, ze samorzad , w kazdej chwili bedzie
mogt powiedzieé — sprawdzam”.

— Nikt nie obiecywat, ze zwolni organizacje z prowadzenia rachunkowosci — odpowiadat
wiceprezydent Gdyni i pomystodawca ,rozliczenia za rezultaty”, Michat Gué. — Nawet firmy, ktére
wygrywajg przetargi na realizacje ustug, ksiegujg i opisujg koszty tak, aby je powigza¢ z ustuga.
Z czego natomiast bedzie zwolniona organizacja? Z tego, zeby przypisywac koszty konkretnym
pozycjom w budzecie.

Michat Gu¢ przypominat takze, ze rozporzadzenie nie zmienia ustawy o rachunkowosci, ustawy
o pozytku oraz ustawy o finansach publicznych, ktérym podlega przyznawanie i rozliczanie dotacji.
Jest to po czesci konsekwencja tego, ze dla ,rozliczenia za rezultaty” przyjeto ,szybka sciezke”, czyli
rozporzadzenie MPiPS, a nie zmiany w ustawach.

Jakie kwestie sq do rozstrzygniecia?

Podczas spotkania ujawnito sie kilka innych waznych watkdw, ktdre mogg oznaczaé, ze ksztatt
whiosku o dotacje, ramowy wzdr umowy oraz sprawozdanie jeszcze sie zmienig. Na wszystkie pytania
odpowiadat, ze znikomym wsparciem DPP, Michat Gu¢.

Sprawdzimy, co to byfto:

Wycena rezultatu. Dyskutowano nad tym, kto i na jakiej podstawie bedzie okreslat, co jest
rezultatem. Michat Gu¢ podtrzymat interpretacje, ze o sposobie rozliczania (za rezultaty, czy
fakturowy) bedzie decydowat samorzad. W toku dyskusji wynikto jednak, ze moze to rodzi¢ dwa
problemy. Po pierwsze, ograniczenie rezultatu wytgcznie do rezultatéw twardych, tzw. osobogodzin,
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(cho¢ plany byly szerzej zakrojone, rezultat miat réwniez oznacza¢ zmiane spoteczng, a nie
osobogodziny pracy przy danym zadaniu).

Drugi ktopot jest jeszcze powazniejszy — gdyby samorzady kierowaty sie tym, czym kierujg sie
powszechnie w przetargach, czyli ceng, to moze sie okazaé, ze ujawnia sie wady tego trybu, przede
wszystkim: wybieranie najtafszych ofert.

Rozwigzywanie i aneksowanie umowy. Nie jest jasne, czy w nowym trybie organizacja bedzie mogta
»przerzucaé” koszty miedzy rezultatami — np. zaptaci¢ wiecej za prowadzenie noclegowni, a mniej za
prace socjalng. Nie jest jasne, czy — skoro kazdy z rezultatéw zostat juz wyceniony — to czy w toku
realizacji zadania mozna bedzie zmieni¢ te wycene.

Powigzanie dziatania z rezultatem. Co z projektami wieloletnimi? — pytano. W ,starym” trybie
organizacja rozlicza sie z postepdw w dziataniach zapisanych w harmonogramie. W ,nowym” trybie
rezultaty nie s3 powigzane z dziataniami. Co, jesli w projekcie wieloletnim, pod koniec roku nie
zostanie osiggniety zaden rezultat? Kiedy samorzad powinien zacza¢ sprawdzac postepy (i czy ma
prawo)? Postulowano tez, zeby we wniosku wykazywaé, jakie dziatania prowadzone s3 dla
osiggniecia rezultatbw — woéwczas mozna by obliczaé, jaki procent/wskaznik rezultatu byt do
osiggniecia.

Wktad wtasny. Co, jesli organizacja wpisze w projekt duzy wktad wtasny — osobowy i rzeczowy (np.
prace wolontariuszy), dzieki temu wygra konkurs, a nastepnie tego wktadu ,nie wtozy”? Jesli
rozliczcamy sie rezultatem, a nie dokumentami, nie bedzie mozna sprawdzi¢, czy wolontariusze
faktycznie Swiadczyli jakas prace.

Uczciwa konkurencja. Michat Gu¢ dopuszczat, ze w jednym konkursie bedzie mozna sktada¢ oferty w
,howym” i ,starym” trybie. To oznaczatoby, ze jedna organizacja sktadataby oferte pracy socjalnej
z miodziezg i wycenita rezultaty, a druga — w ofercie przedstawitaby ,tradycyjny” kosztorys
z konkretnymi dziataniami. Przedstawicielki samorzaddéw (zgtosit to Urzagd m. Poznania) oraz Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw maowity, ze te oferty bytyby nie do poréwnania. Trudno bytoby
woweczas trzymac sie zasady uczciwej konkurencji.

Co dalej?

Wszystkie zgtoszone uwagi trafity do Departamentu. W zaleznosci od wagi uwag i zakresu zmian —
rozporzadzenie moze wejs¢ do konsultacji miedzyresortowych.

Komentarz: nieobecne organizacje, milczacy Departament, niejasne korzysci

Kilka kwestii zwigzanych ze spotkaniem wymaga komentarza. Po pierwsze, byto na nim obecnych ok.
20 oséb — w zestawieniu z liczbg uwag, ktora wptyneta do Departamentu, a takze watpliwosci, jakie
to rozwigzanie budzi w samorzadach, to garstka. Najliczniej reprezentowane byty samorzady —
dyskutowali przedstawiciele Poznania, Lublina, czy Dolnego Slaska, przedstawicielki urzedéw dzielnic
Warszawy.

Z dwoma wyjatkami nieobecne byty najwieksze organizacje wspierajgce, tgcznie z tymi, ktore byty
rzecznikami tego rozwigzania i tymi, ktére maja siedzibe w Warszawie. W imieniu DPP wypowiadat
sie gtownie Michat Gué. Trzy osoby zasiadajgce za stotem panelistdow przez cate spotkanie nie
odezwaly sie ani stowem.

To niedobrze, gdyz z dyskusji mozna byto wywnioskowaé, ze w tej sprawie jest bardzo wiele
niewiadomych. Nie sprawdzono na przyktad, jak na nowe pomysty beda reagowaty NIK i RIO, ktére
kontrolujg dziatania samorzaddw (i organizacji korzytstajgcyh z piniedzy publicznych). To one wtasnie
nierzadko wyznaczajg interpretacje prawne réznych zapisow. W dyskusji padto wielokrotnie zdanie,
ze zasadniczych ucigzliwosci formalnych nie da sie zmieni¢ bez zmiany ustaw. | nie umiano niestety
wskazac jednoznacznych korzysci.

Zrédto: NGO.pl



o

NEWSLETTER ORGANIZACJI POZARZADOWYCH \l\

MIASTA MEtAWA

KOMUNIKAT - "MALE GRANTY" NA ZADANIA ZADAN Z ZAKRESU REHABILITACII
ZAWODOWE!J | SPOLECZNEJ OSOB NIEPELNOSPRAWNYCH

W dniu 25 listopada br. Samorzad Wojewddztwa Mazowieckiego uchwatg Sejmiku Nr 192/13,
przeznaczyt dodatkowg kwote 52 648,00 zt na dofinansowanie w formie tzw. "matych grantéw”
zadan z zakresu rehabilitacji zawodowe;j i spotecznej oséb niepetnosprawnych.

W zwigzku z powyzszym, zapraszamy do sktadania ofert na wsparcie lub o powierzenie realizacji
zadan publicznych okreslonych w ,Rocznym programie wspdtpracy Samorzagdu Wojewddztwa
Mazowieckiego z organizacjami pozarzadowymi oraz podmiotami wymienionymi w art. 3 ust. 3
ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie na 2013 rok” (rozdziat 6 § 20 pod tytutem
,Priorytetowe zadania publiczne” obszar ,Polityka spoteczna”, podobszar ,dziatania na rzecz oséb
niepetnosprawnych” — program dostepny na www.mcps.com.pl — zaktadka organizacje pozarzagdowe
— akty prawne, lub stronie www.dialog.mazovia.pl — zaktadka program wspétpracy).

Oferty nalezy sktada¢ w Kancelarii Mazowieckiego Centrum Polityki Spotecznej, ul. Nowogrodzka 62 A
(Il pietro, pokdj 312). Oferty beda rozpatrywane w oparciu o przepisy okreslone w art. 19a w/w
ustawy oraz ,Zasady przyznawania i rozliczania dotacji z budzetu Wojewddztwa przyznawanych
organizacjom pozarzgdowym oraz podmiotom, o ktérych mowa w art. 3 ust. 3 ustawy o dziatalnosci
pozytku publicznego i o wolontariacie” z dnia 8 grudnia

2011r.

Z uwagi na obowigzujgce zasady i konieczne czynnosci proceduralne oraz zwigzane z nimi
ograniczenia czasowe prosimy, aby w sktadanych ofertach, termin rozpoczecia realizacji zadania
przyjac najwczesniej od dnia 17 grudnia 2013 r. Wynika to miedzy innymi z warunku, iz rozpoczecie
realizacji zadania, nie moze by¢ wczesniejsze od daty decyzji przyznajacej Srodki finansowe.
Natomiast termin zakonczenia realizacji zadania nie moze by¢ pdzniejszy anizeli dzien 31 grudnia
2013 roku. Nalezy zaznaczy¢, iz po uptywie tego terminu nie mozna juz wydatkowac przyznanych
Srodkow finansowych.

Zrédto - dialog.mazowia.pl

POLSKO-LITEWSKI FUNDUSZ WYMIANY MtODZIEZY OTWORZYt KONKURS WNIOSKOW NA
ROK 2014
Fundacja Rozwoju Systemu Edukacji zaprasza wszystkich zainteresowanych realizacjg polsko-
litewskich projektdw mtodziezowych do wziecia udziatu w konkursie wnioskdw w 2014 roku.
W ramach Funduszu mozna otrzymac dofinansowanie na realizacje projektéw mtodziezowych, takich
jak: wymiany mitodziezowe, szkolenia, seminaria, wizyty studyjne, konferencje czy spotkania
mtodziezy. Termin sktadania wnioskow uptywa 17 stycznia 2014 roku. autor(ka): Ewelina Miton
Projekty muszg zosta¢ zrealizowane pomiedzy 1 kwietnia a 30 listopada 2014 roku.
Tegoroczne priorytety skupiajg sie na:

e dialogu miedzykulturowym;

e mtodziezy z mniejszymi szansami;

e wspdlnym swietowaniu 10-lecia przystgpienia do UE i przemian demokratycznych;

e innowacyjnym podejsciu do rozwigzywania probleméw mtodziezowych.
Termin sktadania wnioskéw uptywa 17 stycznia 2014 roku.
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Wiecej informacji na temat konkursu wnioskdw, jego zasad formalnych, jakosciowych i finansowych
znalez¢ mozna na stronie www.plf.org.pl.

Chcesz sie dowiedzieé, jakie projekty mozna zrealizowa¢ w ramach Funduszu, zajrzyj do galerii
projektéw na stronie www.plf.org.pl.

OPRACOWALA:

Agnieszka Puzio Debska

Petnomocnik Burmistrza ds. wspdtpracy z organizacjami pozarzagdowymi

tel. 236546433, wew. 701, e-mail: agnieszka.debska@mlawa.pl

Newsletter jest dostepny na stronie internetowej Miasta Mtawa www.mlawa.pl

w zaktadce Spoteczenstwo, Organizacje Pozarzadowe, Aktualnosci

Wszelkie uwagi dotyczace przekazywanych tresci, sugestie

\ co do tego, co mogtoby sie znalezé w Newsletterze, prosze kierowac

na adres e-mail: agnieszka.debska@mlawa.pl, tel. 236546433 wew. 701



http://www.plf.org.pl/
mailto:agnieszka.debska@mlawa.pl
http://www.mlawa.pl/
mailto:agnieszka.debska@mlawa.pl

